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Ozet- Bu calisma ile bireylerin renk tercihlerinin aldiklar1 egitime gére degisip degismedigi arastirilmaktadir. Calismada
cevresel imaj1 olusturan ‘renk’ kavrami bagimli degisken olarak, bireylerin egitim durumu ise bagimsiz degisken olarak ele
alimmis ve bu iki degiskenin karsilikli etkilesimlerini 6l¢mek icin gercek mekéan deneyi uygulanmistir. Geleneksel mekansal
algi arastirmalarindan farkli olarak yenilik¢i bir yaklagimla arastirma 6zel olarak diizenlenen gergek mekanlarda
yiiriitiilmiistiir. Deney 6rneklemi olarak Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi binasinda yer alan ii¢ ayr1 egitim mekani
secilmis ve bu mekanlar deney ortamu haline doniistiiriilmiistiir. Tasarim egitimi alan bireyler ile tasarim egitimi almayan
bireylerin algisal ve fonksiyonel degerlendirmeleri arasindaki farklilagsmayi tespit edebilmek igin Giizel Sanatlar ve Spor
Bilimleri fakiiltelerinde 6grenim goren 4. Sinif 6grencilerinden ¢alismanin deney asamasinda faydalanilmistir. Caligmanin
amact dogrultusunda olusturulan hipotezi test etmek icin 113 denek ile gerceklestirilen gercek mekan deneyinde, deneklere
mekansal degerlendirme anketi uygulanmig olup elde edilen veriler analiz edilmistir. Arastirma sonucunda ortaya ¢ikan
bulgular, tasarim egitimi alan bireylerin renk tercihlerinde daha elestirel bir yaklagim sergilediklerini gdstermektedir.
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Abstract- With this study, whether the colour preferences of individuals have changed according to the education they receive
is investigated. In the study, the concept of ‘colour’ constituting the environmental image was considered as dependent
variable, while the educational status of individuals was considered as independent variable and the real space experiment was,
on the other hand, applied to measure the interactions of these two variables. As different from the traditional spatial
perception researches, an innovative approach has been carried out in real places organized specifically for the research. As the
experimental samples, three (3) educational places at Fine Arts Faculty building in Selcuk University were selected and these
places were transformed into experimental environments. In order to determine the differentiation between the perceptual and
functional evaluations of the individuals who received design education and who did not the education, senior students from
different departments of the Fine Arts and Sport Sciences faculties were used in the experimental phase of the study. In order
to test the hypothesis generated for the purpose of the study, a spatial assessment questionnaire was applied to the subjects in
the real space experiment performed with 113 subjects and the data obtained were analysed. The results of the research
indicate that individuals who receive design education have rather a critical approach in their colour choices.
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1. GIRIS

1980°li yillara kadar mimariye yonelik yapilan
calismalarda agirlikli olarak renk, 1sik, doku, form ve
malzeme gibi mekénsal uyarim elemanlar1 yani mekanin
fiziksel ozellikleri iizerinde durulmustur. 1980°1i yillardan
sonra ise mekanimn insanlar ilizerindeki psikolojik etkisi de
diisliniilerek yapilan g¢aligmalar ile giindeme getirilmis ve
mekanin fiziksel ozelliklerinin insanlari nasil etkiledigine
dair arastirmalar yapilmaya baglanmistir. Tirkiye’de ic
mekan tasarim kalitesini belirlemeye yonelik yapilan algi—
davramgsal degerlendirmeler, ilk olarak Imamoglu [20],
Ertiirk [11] ve Aydmli [3]’nin yaptig1 ¢alismalarla giindeme
gelmistir.

Bu alanda yapilan pek ¢ok ¢alismada [20, 11, 40, 41, 18,
44] yas, cinsiyet, egitim, kiiltiir gibi kullanict 6zelliklerindeki
farkliliklar ile i¢ mekanin mimari sekli, boyutu, duvar rengi,
esya orani gibi fiziksel 6zelliklerindeki farkliliklarin i¢c mekan
tasarim  kalitesinin  algi-davranigsal ~ degerlendirmeleri
tizerinde 6nemli bir etkiye sahip oldugu belirtilmektedir.

Ic mekanlarin fiziksel cevre ozellikleriyle ilgili yapilan
calismalar, algilamada bireysel farkliliklar ve farkli mekan
karakteristiklerinin kullanicilar iizerinde ne kadar Onemli
etkilere sahip oldugunu da gdstermistir.  Ozellikle
kullanicilarin egitim durumlarinin mekanlarin algilanmasinda
ve degerlendirilmesinde farkliliklara neden oldugu yapilan
calismalar dogrultusunda bilinmektedir. Fakat yapilan
literatiir aragtirmasi sonucunda mekanlarin algilanmasinda
kullanicilarin aldiklar egitimlerin etkilerini inceleyen sinirli
sayida caligmanin  yer aldigi  gozlemlenmistir. Bu
calismalardan bazilari su sekildedir;

Aydmtan [4]’mn ¢aligmasinda, i¢ mekanda kullanilan
dokularin mimarlar ve milhendisler tarafindan farklhi
sekillerde algilandigi belirtilmektedir. Aydintan bunun
nedenini su sekilde aciklamaktadir, “mimarlar egitimleri
stiresince devamly yiizey, doku, renk, kenar, bicim vb. 6geler
ile ilgilendiklerinden bu gibi ogeleri anlam ve yararlarindan
soyutlayarak algilama yetenegi kazanmislardir. Ote yandan
miihendisler ise béyle bir egitim almadiklarindan bu tiir
ogeleri  algilarken onlart  anlam ve  yararlarindan
ayiramamaktadirlar”. Bu bulgunun yani sira miihendis
gruplar1 arasinda farklilagsma goriilirken mimar gruplari
arasinda daha uyumlu kararlar verildigi one siirtilmektedir.
Bu durum algilama siirecinde cevresel verilere gosterilecek
tepkilerde de farkliliklar olusturacagr goriisiinii  de
desteklemektedir.

Ertiirk [11] caligmasinda, mimarlik egitimi almig kisilerin
cevreyi kullanma ve anlamaya yonelik o6zelliklerinden
soyutlayarak fiziksel 6zellikleri ile bir anlamda, literal alg
diizeyinde algilayabildikleri ve gevreyi algilamada benzerlik
gosterdikleri, boyle bir egitimden ge¢gmemis bireylerin ise
genelde sematik alg1 diizeyinden hareketle, ¢cevreyi algilarken
yararsal boyutu 6n plana aldiklar1 belirtilmektedir.

Gibson [14] c¢alismasinda, mimarhik egitimi almig
bireylerin diger bir deyimle uzmanlarin gevreyi, anlamindan
ve yararindan soyutlayarak, dizimsel oOzelliklerine (doku,
renk, bi¢im, yiizey vb.) dikkat ederek algilayabildiklerini;
mimarlik egitimi almamis olan bireylerin ise, c¢evreyi
anlamsal ve faydasal diizeyde algiladiklarimni ifade etmektedir.

Yani sonug¢ olarak, ¢evreyi anlam ve yararindan bagimsiz
olarak diisiinemedikleri ortaya ¢ikmaktadir [11]. Bu nedenle
kullanicilar i¢in anlam ve yarar bu denli dnem tagimaktadir.

Thorne [36], Sydney’de yapilan yeni bir eglence merkezi
ve eski sinema yapilarini konu alan arastirmasinda, kentteki
mimarlar ve kullanicilarin  gorsel cevreyi algilamada
farklilagtiklarini ifade etmektedir.

Hersberger [17], mimari g¢evrelerin anlamini 6lgmek i¢in
gelistirdigi Olgekle yaptigi arastirmasinda, mimarlarin bir
yapinin estetik yonii ile ilgilenirken, mimar olmayanlarin
genelde konfor ve hosluk nitelikleriyle ilgilendiklerini
belirtmektedir.

Aksoy [2], “cevreyi bilingli olarak ve estetik dnceliklerle
degerlendirme isleminden gecirmeyi tiim ogrenimi boyunca
ilke edinmis olan mimar, meslek dis1 kisilerin ¢evre
algilamasindan  farkl bir diizeyde duyularini
calistirmaktadir” deyisiyle mimar ve kullanic1 arasindaki
algilama farkliliklarina isaret etmektedir.

Arastirilan literatiir dogrultusunda egitim ile ilgili yapilan
bazi ¢alismalarin sistematik analizi Cizelge 1° de verilmistir.

Cizelge 1. Egitim ile ilgili yapilan yaynlar analizi

" A Bagimsiz  Bagimh P
Yayin Yontem Mekan Degisken  Degisken *
Cevresel
é{)‘é‘f)tan Anket  Sanal Egitim  VerGoster.  +
Tepki
Thorne Gorsel
Anket Sanal Egitim Cevreyi +
(1980)
Algilama
Hersberger e Dikkat
(1970) Anket Sanal Egitim Cekicilik
Gibson Anlamsal-
(1986) Anket Sanal Egitim Yararsal +
Anlam
. Literal Algi
Exrtiirk Kuramsal ~ Kavramsal Egitim Sematik *
(1984) -
Algi
Aksoy o Cevre
(1979) Kuramsal ~ Kavramsal Egitim Algilama

*P: Istatistiksel anlamlilik sonucu

Cizelgeye bakildiginda, “egitim” ile ilgili olarak yapilan
calismalarda daha ¢ok sanal mekéanlar iizerinde galisildigi ve
algisal degerlendirme konusunun arastirma kapsamina
alimdig1 goriilmektedir. Bu c¢alismada ise 0Ozel olarak
diizenlenen gercek mekanlar olusturulmustur. Bu dogrultuda
yukarida incelenen literatiir 1518inda arastirma kapsaminda
test edilmek i¢in olusturulan hipotez asagida sunulmustur.

H: “Tasarim egitimi almayan bireyler, farkli renklerde
tasarlanan mekdnlart tasarim egitimi alan bireylere oranla
daha pozitif degerlendirirler”.

Arastirma hipotezinde de goriildiigii tizere ¢alismada renk
faktoriinlin egitim degigkeniyle karsilikli etkilesimi {izerinde
durulmus olup, alman egitim dogrultusunda bireyler
arasindaki mekansal algilamadaki farklilasmanin tespit
edilmesi hedeflenmistir. Cevresel veriler ve bu verilerin
algilanmasi ¢ok genis bir alan1 kapsadigindan, tim fiziksel
faktorlerin bir arada ele alinarak arastirilmasi, belirli tasarim
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ve uygulama kurallarinin konulmasi, siirlarinin belirlenmesi
miimkiin olmadig1 i¢in yapilan bu ¢alismada cevresel
degiskenlerden sadece renk kavrami aragtirma kapsamina
almmugtir.

2.ARASTIRMA YONTEMI

Gelencksel mekansal algi arastirmalarindan farkli olarak
yenilik¢i bir yaklagimla &zel olarak diizenlenen gergek
mekanlarda yiiriitiilen galigmanin bu bélimiinde; belirlenen
aragtirma hipotezi dogrultusunda deneklere uygulanan gercek
mekan deneyi ve deney prosediirii yer almaktadir.

2.1. Deneklerin Seg¢ilmesi

Arastirma hipotezini test etmek i¢in yapilan ger¢ek mekan
deneyine Selcuk Universitesinde 6grenim géren 60 kadin ve
60 erkek 6grenciden olusan toplam 120 denek katilmis olup,
bunlardan 7’sinin anketi yapilan 6n kontrolde giivenilir
bulunmadigr  i¢in  degerlendirme  dist  birakilmustir.
Deneylerde tasarim egitimi alan bireyler ile tasarim egitimi
almayan bireylerin, mekén renklerini algisal ve fonksiyonel
degerlendirmeleri arasindaki farklilasmay: tespit edebilmek
icin Gilizel Sanatlar ve Spor Bilimleri fakiiltelerinde farkli
bolimlerde Ogrenim goren 4. Smif Ogrencilerinden
faydalanilmstir.

2.2. Anket Tasarimi

Arastirma hipotezinin temelinde bagimli degisken olan
renk tek boyutta ele alinmig ve rengin mekédn algisi
tizerindeki etkileri ayrintili bir anket yardimiyla 6l¢iilmistiir.
Anket formu iki (2) grupta kategorize edilmistir. Birinci
kisim, deneklerin genel bilgileriyle ilgili sorulardan, ikinci
kisim rengin ‘mekansal kalite’ algisi, ‘bireysel verimlilik’

algist ve ‘sosyal uyum’ algis1 {iizerindeki etkilerinin
degerlendirilmesine  yonelik  sorulardan  olugmaktadir.
Anketlerde, deneklerin kullandiklar1 mekanlarin

degerlendirilmesinde daha énce Imamoglu [21], Berlyne [7],
Ertiirk [10], Fiedler [12], Green [13], imamoglu [19], Kaya
ve Weber [25], Baskaya ve ark. [5] ve Yildirim ve ark. [40,
41, 42, 43, 44, 45] tarafindan yapilan aragtirmalarda gegerli
ve giivenilir bulunmus anket 6rneklerinden faydalanilmig
olup, olumludan olumsuza dogru siralanmig (1: olumlu, 7:
olumsuz) yedi basamakli sifat giftlerinden olusan ve 3
kategoride gruplanan “anlamsal farklilasma 6lgegi”
kullanilmustir.

2.3. Arastirma Ortaminin Se¢imi ve Hazirlanmasi

Tasarim egitimi alan bireyler ile tasarim egitimi almayan
bireylerin mekan renklerini algisal ve fonksiyonel olarak
degerlendirmeleri arasindaki farklilagsmay1 tespit edebilmek
icin ‘renk’ hari¢ mekandaki diger tiim fiziksel 6zelliklerin
sabitlenerek  bireylerin  farkli  renk  degiskenlerini
deneyimlemesi gerekmektedir. Bu siire¢ yapilan pek ¢ok
akademik caligmada; dijital gorseller, simiilasyonlar ya da
sanal ortamlar ile tespit edilmeye ¢alisilmaktadir [16, 32, 33,
15, 1, 27, 6, 28, 34, 35, 39, 24, 9, 26, 18, 38, 43]. Bu
calismada ise yenilikgi bir yaklasim olarak bilimsel
calismalarda nadir olarak tercih edilen gergek ve kontrol
edilebilir mekanlar kullanilmustir [29, 37].

Yapilan deneyin saglikli bir sekilde gergeklestirilebilmesi
icin Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiilte binasinda
bulunan yaklasik 60 m2’ye sahip olan 3 adet egitim mekani
deney ortami olarak secilmis ve bagimli degisken olarak
degerlendirilecek olan renk degiskeni disindaki tiim fiziksel
ozellikler sabitlenerek kontrol altina alimmistir. Asagida yer
alan gorsellerde secgilen egitim mekanlarmin diizenleme
yapilmadan 6nceki mevcut durumlart goriilmektedir (Resim
1).

Resim 1. Egitim mekanlarinin mevcut durumu

Oncelikle deney mekanlarinda kullanilacak ve sicak,
soguk ve ndtr olarak degerlendirilecek renkleri objektif
olarak belirleyebilmek icin Selcuk Universitesinde dgrenim
goren 130 denege 6 farkli renk kombinasyonu gosterilmis ve
renk kombinasyonlarini “sicak ve soguk” sifat ¢iftine gore
degerlendirmeleri istenmistir. Elde edilen veriler SPSS
programinda analiz edilmistir. Bu analize gore denekler
kendilerine gosterilen renk kombinasyonlari arasindan mavi
renk kombinasyonunu diger renklere oranla daha soguk,
kirmizi renk kombinasyonunu ise diger renklere oranla daha
sicak olarak algilamislardir.

Gergek mekan deneyi i¢in kullanilacak olan sicak ve
soguk renklerin belirlenmesinden sonra deneylerin yapilacag:
mekanlarin duvarlar1 renk vurgusunu da arttirmak amaciyla
se¢ilen kombin renklere boyanmustir (Resim 2).

Resim 2. Sicak, soguk ve notr renk igin deney ortaminin hazirlanmasi

2.4. Deneyin Uygulanisi ve Prosediir

Yapilan gercek mekan deneyinde amag, farkli renklere
boyanan egitim mekénlarinda tasarim egitimi alan bireyler ile
tasarim egitimi almayan bireylerin algisal ve fonksiyonel
degerlendirmeleri arasindaki farklilasmay: tespit etmektir. Bu
amagcla deneyin bu agamasinda tasarim egitimi alan 60 kisi ve
tasarim egitimi almayan 60 kisiden olusan toplamda 120
kisilik bir denek grubundan faydalanilmistir.

Deneyin gergeklestigi ortamlar sirast ile nétr, sicak ve
soguk renklere boyanan egitim mekanlardir. Arastirma
hipotezini test etmek igin mekin kapasitesi kadar denek
grubu mekéna alindiktan ve yaklagik 10 dakikalik bir
bilgilendirmenin ardindan deneklerin arastirma anketini
cevaplamalari istenmistir (Resim 3).
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Deneyin bu asamasi her bir renk ve grup i¢in yaklasik 20
dakikalik bir siirede gerceklesmistir.

LY 4

Resim 3. Sicak, soguk ve notr renklere boyanan mekéanda deney asamasi
2.5. Istatiksel Analiz

Bu c¢alismada deneklerin  mekanlara ait renk
degerlendirmeleri bagimli degisken; o6grenim gordiikleri
boliimler ise bagimsiz degisken olarak kabul edilmistir.
Arastirma  verilerinin  ylizdelik  degerleri, aritmetik
ortalamalar1 ve standart sapma degerleri hesaplanmis,
verilerin Cronbach Alpha giivenilirlik testleri yapilmis ve son
olarak da bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
farkliliklarin / iligkilerin istatistiksel agidan P < 0.05
diizeyinde anlamli olup olmadigi T-Testi ile analiz edilmistir.

Ayrica,  degiskenlere  ait  ortalamalarin  birbiriyle
kargilagtirilmas1 igin de veriler grafiksel olarak ifade
edilmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Yapilan gercek mekan deneyinden elde edilen arastirma
verileri uygun istatistiksel yontemlerle test edilmis olup,
sonugta elde edilen bulgular sistematik bir sira ile asagida
verilmistir.

3.1. Guvenilirlik Analizleri

Giivenilirlik i¢in, yaygin olarak Cronbach Alpha degeri
kullanilmaktadir. Cronbach [8]; McKinley et al. [30]; Karasar
[23]; Kaplan ve Saccuzzo [22] ve Panayides [31] tarafindan
yapilan calismalarda tim unsurlar ic¢in alfa giivenilirlik
katsayilarinin 0,70’in iizerinde ¢iktiginda “giivenilir” olarak
kabul edilebilecegi bildirilmistir.

“Renk” degiskeni Cronbach alfa giivenilirlik analizi
sonuglarina gore; bagimli degiskenin olusturdugu oOlgegin
giivenilirlik katsayist 0,923’diir. ‘Mekansal Kalite’ algisi
6lceginin giivenilirlik katsayist 0,752, ‘Sosyal Uyum’ algisi
6lceginin giivenilirlik katsayis1 0,821 ve ‘Bireysel Verimlilik’
algis1 6lgeginin giivenilirlik katsayisi ise 0,880°dir.

Bu caligmada elde edilen Cronbach alfa katsayilarinin
0,70’in iizerinde oldugu gorilmektedir. Buna gore, elde
edilen veriler “yiiksek giivenilirlik” diizeyinde kabul
edilebilir.

3.2. Arastirma Bulgulari

Bu kisimda, mekan duvarlarinda kullanilan ti¢ farkli rengin
tasarim egitimi alan ve tasarim egitimi almayan bireylerin
algisal degerlendirmeleri lizerindeki etkisi ele alinmis olup,
elde edilen verilerin ortalama ve standart sapma degerleri ile
T- testi sonuglar1 Cizelge 2°de verilmistir.

Cizelge 2. Duvar rengine bagl olarak anlamsal farklilasma 6l¢egini
olusturan sifat ¢iftlerinin ortalama, standart sapma ve T-testi sonuglar

Tasarim

A Tasarim Egitimi )

Anlamsal Farklilasma Olgegi Egitimi Alan Almayan T-testi
M? SD M? SD

Mekénsal Kalite Sifatlar:
Sicak/Soguk 433 1,890 347 1,976 ,000*
Aydinlik/Karanlhk 287 1725 2,67 1,482 ,259™
Uyarict/Uyutucu 356 1,723 3,02 1,727  ,004**
Davet Edici/itici 3,79 1688 3,14 1,840 ,001*
Ferah/Sikict 336 1695 2,83 1,758 ,005**
Sosyal Uyum Sifatlari
iletisim Kolay. / iletisim Engelleyici 329 1,623 294 1,511 ,039**
Samimi/Resmi 364 1819 3,04 1,869 ,003**
Rahatlatic1 / Rahatsiz Edici 3,36 1,746 2,83 1,666 ,004**
Cesaretlendirici / Pasifize Edici 3,96 1,749 3,04 1,688 ,000*
Isbirligine Agik / Isbirligine Kapali 358 1557 309 1,668 ,006**
Bireysel Verimlilik Sifatlari
Motive Edici / Can Sikici 355 1,682 2,93 1,746 ,001*
Konsant. Saglayici / Dikkat Dagitict 3,47 1,840 2,86 1,597 ,001*
Huzur Verici / Huzursuz Edici 3,18 1,719 2,60 1,659 ,002**
Kullanigh / Kullanissiz 321 1,721 2,84 1,730 ,048**
Yaraticiliga A¢ik / Yaraticiiga Kapali 3,65 1,792 3,00 1,994 ,002**

Not: M*: Ortalama deger SD: Standart sapma

a: Degisken ortalamalari 1’den 7’e kadar siralanmustir. Yiiksek deger olumsuz cevaplart
gostermektedir.

*p< 0,001 diizeyinde, ** p< 0,05 diizeyinde 6nemlidir. ns: Onemsizdir.

Cizelge 2’de verilen ortalama degerlere bakildiginda,
deneklerin 6l¢ek gruplarina gore degerlendirmeleri arasinda
farkliliklar oldugu agik¢a goriilmektedir.

Buna gore, “sicak / soguk” (F=16,615, df=1, P=0,000),
“davet edici / itici” (F=11,563, df=1, P=0,001),
“cesaretlendirici / pasifize edici” (F=24,148, df=1, P=0,000),
“motive edici / can sikic1” (F=10,806, df=1, P=0,001) ve
“konsantrasyon saglayict / dikkat dagitic” (F=10,708, df=1,
P=0,001) sifat ciftleri i¢in tasarim egitimi almayan bireylerin,
farkli renklerde tasarlanan mekénlart tasarim egitimi alan
bireylere oranla farkli algilamalar1 arasinda istatistiksel
acidan p<0,001 diizeyinde anlamli bir farkliligin oldugu;
“uyarict / uyutucu” (F=8,338, df=1, P=0,004),“ferah / sikic1”
(F=7,996, df=1, P=0,005), “iletisim kolaylastiric1 / iletisim
engelleyici” (F=4,302, df=1, P=0,039), “samimi / resmi”
(F=8,966, df=1, P=0,003),“rahatlatict / rahatsiz edici”
(F=8,370, df=1, P=0,004),“isbirligine agik / isbirligine
kapali” (F=7,745, df=1, P=0,006), “huzurlu / huzursuz edici”
(F=10,151, df=1, P=0,002), “kullamsli / kullanissiz”
(F=3,930, df=1, P=0,048) ve “yaraticiliga ac¢ik / yaraticiliga
kapali” (F=10,059, df=1, P=0,002) sifat giftleri igin
istatistiksel agidan p<0,05 diizeyinde anlamli bir farkliligin
oldugu tespit edilmistir. “Aydmnhik / karanhk” (F=1,279,
df=1, P=0,259) sifat ¢ifti icin ise istatistiksel agidan p<0,05
diizeyinde anlaml1 bir farkliligin olmadig: belirlenmistir.

Sonucta, mekan duvarlarinda kullanilan {i¢ farkli rengin
anlamsal farklilagma oOlcegine gore deneklerin algisal
degerlendirmeleri lizerinde farkl: etkilere sahip oldugu acikca
gorlilmektedir. Bu farkliliklarin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
verilerin grafiksel ifadesi Sekil 1°de verilmistir.
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Sekil 1. Farkli renklerdeki mekéanlarin anlamsal farklilagma 6lgegine
gore degerlendirilmesi

Sekil 1°de, tasarim egitimi almayan bireylerin, sicak ve
soguk yani kromatik renklerde tasarlanan mekanlar1 tasarim
egitimi alan bireylere oranla daha olumlu yo6nde
degerlendirdikleri goriilmesine karsin tasarim egitimi alan
bireyler ise soguk renklerin mekana yansiyan etkilerini daha
olumlu degerlendirmektedir. Bu sonug¢ arastirma hipotezinde
One silirtilen “Tasarim egitimi almayan bireyler, farkli
renklerde tasarlanan mekanlar: tasarim egitimi alan bireylere
oranla daha pozitif degerlendirirler” savini desteklemektedir.
Bu sonuglara gore, tasarim egitimi alan bireylerin bu noktada
daha elestirel bir yaklasim sergiledikleri sdylenebilir.

4. SONUC ve ONERILER

Mekan tasarimlarinda genellikle bireyin tasarlanan
mekanlar1 sadece fonksiyonel, elverigli dlgiilerde ve gergek
iliskilerde algilamasi degil; aynm1 zamanda mekandan, bigim
ve igerigiyle insan psikolojisini, algisini ve sosyal iliskilerini
de olumlu ydnde etkilemesi beklenmektedir. Ayrica
bireylerin aldiklar1 egitimin mekan diizenlemelerinde
farkliliklara neden oldugu yapilan ¢aligmalar dogrultusunda
bilinmektedir. Fakat yapilan literatiir aragtirmasi sonucunda
mekanlarin algilanmasinda kullanicilarin aldiklar egitimlerin
etkilerini inceleyen sinirli sayida calismanin yer aldig
gozlemlenmistir. Bu amagla, ¢aligmada tasarim egitimi alan
bireyler ile tasarim egitimi almayan bireylerin, mekén
renklerini algisal ve fonksiyonel degerlendirmeleri arasindaki
farklilagma tespit edilmek istenmistir. Geleneksel mekénsal
alg1 arastirmalarindan farkli olarak yenilik¢i bir yaklagimla
arastirma 0zel olarak diizenlenen ger¢cek mekanlarda
yiriitilmiistiir.

Miiezzinoglu [46]’'nun doktora tezi kapsaminda ilgili
literatiir g6z Oniinde bulundurularak olusturulan aragtirma
hipotezi test edilmistir. Selguk Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi’nde 113 6grenci ile gerceklestirilen gercek mekén
deneyinden elde edilen sonuglara gore tasarim egitimi

almayan bireylerin, kromatik (sicak ve soguk) renklerde
tasarlanan mekanlar1 tasarim egitimi alan bireylere oranla
daha olumlu degerlendirdikleri goriilmiistiir. Ayrica tasarim
egitimi alan bireyler, tasarim egitimi almayan bireylere
kiyasla  soguk  renklerin  etkilerini daha  olumlu
degerlendirmektedir. Bu sonug¢ aragtirma hipotezinde one
stiriilen “Tasarim egitimi almayan bireyler, farkli renklerde
tasarlanan mekanlar1 tasarim egitimi alan bireylere oranla
daha pozitif degerlendirirler” hipotezini desteklemektedir. Bu
bulgular Aksoy [2], Ertiirk [11], Thorne [36], Aydintan [4],
Gibson [14] ve Hersberger [17]’in ¢alismalarinda elde
ettikleri sonuclarla da uyumludur.

Elde edilen sonuglara gore, tasarim egitimi alan bireylerin
bu noktada daha elestirel bir yaklasim sergiledikleri
sOylenebilir. Calisma sonucunda, mekanlar1 kullanan
bireylerin iginde bulunduklari mekanlar1 algilamalarinda
aldigr egitimin etkisinin olduk¢a fazla oldugu tespit
edilmistir.

5. TESEKKUR

Selguk Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesinde ii¢ adet
egitim mekanin deney ortami haline donistiiriilmesine izin ve
imkan saglayan Giizel Sanatlar Fakiiltesi Dekanligina ve
deneye katilan denek katilimcilarina tesekkiirlerimi ve
siikranlarimi sunarim.

Bu calisma Selguk Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Boliimiinde tamamlanan “Egitim Mekanlarinda
Kullanilan Renk ve Isigin Ogrencilerin Fonksiyonel ve

Algisal Degerlendirmeleri Uzerindeki Etkileri” baslikh
doktora tezinden tiiretilmistir.
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