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Ozet-Calismada, Tarim ve Kirsal Kalkinmayr Destekleme Kurumu (TKDK) tarafindan IPARD Progranu
kapsaminda hibe olarak aricilik isletmelerine verilen desteklerin etkinliginin belirlenmesi amaglanmaktadir.
Arastirmanim materyalini, 2016 y1l1 sonuna kadar Trabzon li'nde TKDK'dan hibe destekleme kullanan 40 arici ile
benzer 6zelliklere sahip 54 adet hibe destekleme kullanmayan arici isletmesi olugturmaktadir. Belirlenen igletmeler
ile yliz ylize goriisiilerek anket teknigi ile veri temini saglanmistir. Bu ¢alisma TKDK tarafindan verilen hibe
desteklemelerin etkinlikleri 6lgiileri Crosstab ve CART analizleri kullanilarak yapilmaktadir.

Aragtirma sonucuna gore aricilik ile ugrasan bireylerin %55'lik kismi 41-60 yas araligindadir. %51'lik kismi 101-
300 adet arasinda arili koloniye sahiptir. Hibe destekleme almayan isletmelerin kovan bas1 verimleri destekleme
alanlarinkilerden % olarak daha yiiksektir. Ortalama kovan basi gelir 201-400 tl arasindadir. CART algoritmasina
gore en etkin grup; SGK'l1 olup 165'den fazla kovani olan, kovan basi verimi de 13,27 kg'dan fazla olan ve egitim
durumu da ilkokul ortaokul ve lise olan gruptur.. TKDK'dan hibe alinmasi sirasinda olugsan maliyet kalemlerinden
dolayi, destek alan isletmelerde girdi kullanim1 azaldigindan verimlilik diismektedir. Bunun biirokratik islemleri
azaltarak ve hibelerin takibinin etkin bir sekilde yapilarak problemlerin giderilebilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler-dricilik, IPARD, CART, Etkinlik

Determination of The Effectiveness of Beekeeping Grants Under
IPARD Program in Trabzon Province

Abstract —In this study, it is aimed to determine the effectiveness of the support given to beekeeping enterprises
by the Agriculture and Rural Development Support Institution (ARDSI) as a grant within the scope of IPARD
Program. The material of the research consists of 40 beekeepers using grant support from ARDSI in Trabzon
province by the end of 2016 and 54 beekeeper enterprises with similar characteristics. Data gathered by
questionnaire technique was provided face-to-face interviews with identified enterprises. This study is carried out
by using Crosstab and CART, analyzes and measures of effectiveness of grant supports given by ARDSI.

According to the results of the research, 55% of the individuals dealing with apiculture are in the 41-60 age range.
51% of them have 101-300 bee colonies. Hive yields of enterprises that do not receive grant support are higher
than those of the support areas. The average income per hive is between 201-400 tl. According to the CART
algorithm, the most effective group; The group is SSI and has more than 165 hives, the yield per hive is more than
13.27 kg and the education level is primary, secondary and high school. it was concluded that those who could not
use the grant support had higher yield per hive than the users. Due to the cost items generated during the granting
of grants from ARDSI, productivity decreases as input usage decreases in subsidized enterprises. It is thought that
this can be solved by reducing the bureaucratic procedures and effectively monitoring the grants.

Keywords- Beekeeping, IPARD, CART, , Effectiveness.
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L.GIiRiS

Aricilik; bitkisel kaynaklari, ariy1 ve emegi birlikte
kullanarak, bal, balmumu, polen, ar1 siitii, propolis
ve ar1 zehri gibi iiriinler ile ana ar1, ogul ar1 gibi canli
materyal liretme faaliyeti ile gerek bal arilarinin
yasam bi¢imi gerekse iriinlerinin hammaddelerini
dogadan toplamalar1 nedeniyle dogaya bagimli bir
hayvancilik faaliyetidir [1]. Ariciligin bu 6zelligi
dikkate alindiginda Asya ve Avrupa kitalarini
birbirine baglayan koprii konumundaki cografi
konumu ve sahip oldugu dogal zenginliklerinden
dolay1 Tiirkiye, Diinya iilkeleri arasinda aricilik igin
avantajli konumdadir [2]. Aricilik, biiyiik ve kiigiik
Oleekli isletme sahiplerine gelir kaynagini
saglamada 6nemli bir yere sahip olan bir is koludur
[3].

Aricilik, tarimla ugrasan ailelerin esas gegim
kaynagi olan bir tarimsal faaliyet oldugu gibi diger
tarimsal ugrasilarin yaninda ikinci bir gelir kaynagi
olarak da yapilmaktadir. Az sermaye gereksinimi
yaninda arazi, tesis, alet-makine ve fazla isgiicii
gerektirmemesi bu {iretim dalinin avantajlari
arasinda sayilmaktadir. Ayrica ar1 yetistiriciliginde
sermaye basta olmak iizere gerekli biitiin ekipman ve
canli materyalin Tiirkiye igerisinden kargilanmasi da
diger bir avantajdir [4].

Ariciliktan elde edilen tiriinler deger sirasina gore
siralandiginda, arisiitii, propolis, polen, bal, bal
mumu ve ar1 zehri gibi bir siralama ile karsimiza
c¢ikmaktadir. Bal arilar1 bu irlinleri {reterek
insanoglunun  hizmetine  sunmaktadirlar. Bu
triinlerden daha degerli bir hizmet ise diger ari
tiirleri ile birlikte tozlagmaya ihtiyaci olan bitkilerde
gerekli tozlasmay1 saglayarak kaliteli tiriinler elde
edilebilmesine katki saglamaktir [5]. Insanoglunun
ihtiyact olan gidalarin %30'u tozlagma gereksinimi
olan bitkilerden meydana gelmektedir [6]. Tim
diinyada bir yilda arilar sayesinde gergeklestirilen
tozlagmadan elde edilen iiriinler, o yilda tretilmis
olan balin yaklagik olarak 50 katina esittir [7].
Diinya’da 2018 yili itibari ile 90 milyon kovan
bulunmakta ve 1.5 ton dogal bal iiretilmektedir.
Tiirkiye’de ise 84 bin isletmede 8 milyon kovan ile
105 bin ton bal tiretimi gerceklestirilmektedir.

Aricilik tiretim dalinin hem igletme hem de iilke
ekonomisi diizeyinde olduk¢a Onemli katkilar:
mevcuttur. Aricilik faaliyeti, isletme maliyetlerinin
diisik olmasi, diger iiretim dallarima gore daha az
isgiicline ihtiyag duyulmas: gibi &zelliklerinden
dolay1 gelismekte olan tilkelerdeki kirsal niifusa is ve
gelir saglamaktadir. Verimliligi etkileyen sorunlarin
ortadan kaldirilmast ile aricilik, Tiirkiye’de hem
kirsal nifusun gelir diizeyini arttrma da, hem de
ihracat yolu ile iilke ekonomisine doviz girdisi
saglamada 6nemli rol oynayacak sektorlerin baginda
gelecektir [8].

Boylesine iilkeye doviz girdisi saglayan sektoriin
cesitli sekilde desteklenmesi de gerekmektedir. Bu
kapsamda, Avrupa Birligi (AB) tarafindan IPARD
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(Avrupa Birligi Yatirim Oncesi Yardim Araci Kirsal
Kalkmma Programi) programi kapsaminda Tarim ve
Kirsal Kalkmmayi Destekleme Kurumu (TKDK)
aracilifiyla verilen hibe destegi bu sektor icin
olduk¢a 6nemlidir. Bu program kapsaminda yapilan
yardimlarin amacma ulagmasi i¢in, kirsal alanda
faaliyet goOsteren {ireticilerin faaliyet alanlarini
gelistirmeleri ve modernlestirerek, elde ettikleri
iiriinlerde verim artis1 saglamalar1 beklenmektedir.

Tirkiye ariciligi bakimmdan Dogu Karadeniz
Bolgesi oldukca gelismis olup, kolonilerden elde
edilen 22 947,55 ton bal iiretimi ile Tiirkiye'de ikinci
sirada yer almaktadir. Son 12 yillik siirecte de
%40,57'lik bir artig gozlenmektedir. Bu bdlge de yer
alan Trabzon ili de 2017 yilinda 1 770,395 ton bal
dretimi ve son 12 yillik siiregte bal iiretiminde
%61,03'liik artis ile bal tiretiminde Ordu’dan sonra
bolgede ikinci sirada bulunmaktadir [9].

Bu kapsamda Trabzon ili ¢alisma kapsamina
alimmistir. Caligmada, Avrupa Birligi uyum siireci
kapsaminda yiiriitiilmekte olan, c¢iftgilerin gelir
seviyelerini ve refah diizeylerini artrmak igin
uygulanan IPARD Programi'nin saglamis oldugu
hibe desteklemelerin aricilar ilizerinde ki etkileri
Olciilecektir.  Bu  baglamda ayn1  isletme
biiyiikliikklerine sahip desteklemelerden yararlanan
ve desteklemelerden yararlanmayan ari igletmeleri
karsilagtirilacaktir.

ILMATERYAL ve METOT

Arastirmanin birincil veri kaynaklarmi, amaca
yonelik sonuglar elde edebilmemiz i¢in gelistirilmis
olan anket sorular1 olustururken, ikincil veri
kaynaklarmni ise, TUIK, FAO, GTHB ve TKDK gibi
resmi kurumlardan alman veriler ve konu ile ilgili
yapilan yerli ve yabanci ¢aligmalar olusmaktadir.

Aragtirmamizin  6rnek  bilyilikligiiniin  tespit
edilebilmesi i¢in Oncelikle TKDK kurumu ile
iletisime gecilerek hibe alan aricilarin iletisim
bilgileri elde edilmistir. Edinilen bilgilerden 40 adet
isletmenin hibe aldig1 belirlenip, bu isletmelerden
farkli olarak da 54 tane esdeger Ozelliklere sahip,
hibe kullanmayan isletme seg¢ilmistir. Toplam 94
adet isletme ile anket ¢aligmas ylirttiilmustir. Elde
edilen veriler hibe alan ve almayan iireticilerin
ozelliklerinin belirlenmesinde Crosstab analizinde
ve isletmelerin kovan basina verim ve hibe alanlarin
hangi 6zelliklere sahip olduklarmin belirlenmesi igin
CART (Classification and Regresyon Tree (Karar
Agacrt)) analizinin yapilmasinda kullanilmugtir.

I1l. BULGULAR ve TARTISMA

Aragtirmaya dahil olan ar1 isletmelerinin sosyo-
demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir. Elde
edilen bulgular dogrultusunda isletmecilerin ve
isletmelerin genel profilleri belirlenmistir
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Tablo 1. Isletme ve isletmeciye ait sosyo-ekonomik Kovan Bas1
- Verim (kg)
faktorler
Hibe Alan Hibe Almayan Toplam 01 ! 4 ! 11 8 85
Yas 2-10 13 | 138 21 | 224 | 34 | 363
N % N % N %
11-15 15 16 29 30,6 | 44 46,7
25-40 7 74 4 4.3 11 11,7
16< 5 54 3 33 8 8,5
41-60 25 26,6 26 27,7 | 51 54,3
61-80 8 85 23 245 a1 33 Toplam 40 42,6 54 57,4 94 100
8l< 0 0 1 1,1 1 1,1 _ Bal
Uretimi(Kg)
Toplam 40 42,6 54 57,4 94 100
0-1 7 7.4 0 0 7 7,4
Egitim Durumu 1-500 8 | 85 | 26 | 277 [ 34| 362
Okur-Yazar 0 0 1 1,1 1 11 501-1000 13 13,8 17 18,1 | 30 31,9
ilkokul 10 10,6 24 255 | 34 36,2 1001-3000 12 12,8 10 106 | 22 23,4
Ortaokul 12 12,8 14 | 149 | 26 | 277 3001< 0 0 1 11 ] 1 11
Lise 11 11,7 7 7.4 18 19,1 Toplam 40 42,6 54 574 | 94 100
Yiksekokul | 2 | 21 2 | 21 | 4| 43 Satilan Bal
Universite 5 | 53 6 | 64 |11 | 117 Miktari(Kg)
Toplam 40 42,6 54 57,4 94 100 0-1 9 9,6 1 11 10 10,6
Kag Yildir 1-500 8 8,5 27 | 287 | 35 | 372
Aricilikla
Ugrasiyor 501-1000 1| 1,7 | 15 | 16 | 26| 277
2:10 23 24,5 23 245 | 46 48,9 1001-3000 12 12,8 10 106 | 22 23,4
11-20 15 16 271 | 287 | 42 | 447 3001< 0 0 1 11 11 11
21< 2 2,1 4 43 | 6 6.4 Toplam 40 | 426 54 | 574 | 94 | 100
Toplam 40 42,6 54 57,4 94 100
Teknik Bilgi Hibe alan aricilarin, %7,4'lik kismi 25-40,
Gereksinimi %26,6'lik kism1 41-60, %38,5'lik kismi 61-80 yas
TarmTioe grubu araliklarinda yer almaktadir. Hibe almayan
Miidiirliigii 10 | 106 23 | 245 [ 33 ] 351 aricilara  bakildiginda  %4,3'lik  kisim  25-40,
o UF _ [ "3 _
Aot birligi 8 85 10 106 | 18 191 A>27,’7.11k kisim 41 60," /224,511k kisim 61-80,
%]1,1'lik kisim da 80 yas iistii grupta yer almaktadir.
Komsu, Akraba | 0 0 8 85 8 85 Hibe alan isletmeciler igerisinde okuryazar olmayan
Kendi 0 0 ) 21 ) 21 yoktur. Hibe kullanan katilimcilarin %10,6'lik kism1
Tecriibelerim ' ’ ilkokul, %12,8'ik kismu ortaokul, %11,7'lik kismi
Internet 12 12,8 7 74 | 19 | 202 lise, %2,1'lik kismu yiiksekokul ve %5,3'lik kismi da
Diger 10 106 B 23 | 14 | 149 iiniversite mezunlarlnd?n 'o.lu$maktad1r. Hibe
almayan katilimcilarm %1,1'lik kismi okuryazar
Toplam 40 42,6 54 57,4 | 94 100 degil, %36,2'lik kismi ilkokul, %27,7'lik kismi
ortaokul, %19,1'lik kismi lise, %4,3'lik kismi
Kovan Sayisi yiksekokul, %11,7'lik kismi da iiniversi?e
mezunlarindan olugmaktadir. Hibe alan igletmelerin
0 Moo [ ' _ ) "
<50 8 85 15 16 23 | 245 %024,5'i 2-10, 416,0.51 1.1. 20 \:e %2,1'1 de 21 yllqan
fazladir aricilik faaliyeti ile ugragmaktadirlar. Hibe
51-100 3 3,2 13 | 138 | 16 17 almayan aric1 isletmelerinin %24,5'1 2-10, %28,7'si
101-300 23 24,5 25 26,6 48 51,1 11-20 ve %4,3‘11 de 21 ylldan faZladlI'- aricilik
sektoriinde tretimde bulunmaktadirlar. Hibe alan
300< 6 6.4 1 1.1 ! 7.4 isletmelere bakildiginda genellikle geng isletmeler
Toplam 20 | 226 54 | 574 | 94| 100 olduklar1 ~ gérilmektedir. Hibe alan aricilarin
%10,6's1 Tarim Il/Ilge Miidiirliikklerine, %8,5'i
Aricilar Birligine, %12,8' internete, %10,6's1 ise
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diger  kaynaklara  basvurmaktadirlar. ~ Hibe
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Destekleme kullanamayan aricilarin %24,5'i Tarim
Vilge Miidiirliiklerine, %10,6's1 Aricilar Birligine,
%8,5'1 komsu akrabaya,%2,1'i kendi tecriibelerine,
%74 internete, %@4,3'0 diger kaynaklara
basvurmaktadir. Hibe destekleme alan igletmelerin,
%8,5'i 50 kovandan az, %3,1'si 51-100 kovan,
%24,5'i 101-300 kovan ve %6,4'i 300'den fazla
kovan varligma sahiptirler. Hibe destekleme
almayan aric1 isletmelerinin ise %16,0's1 50
kovandan az, %13,8'i 51-100 kovan, %26,6's1 101-
300 kovan ve %1,1'ide 300'den fazla kovan varligina
sahiptirler. Hibe alan arici1 igletmelerinin, %7,4'i 0-1
kg, %13,8'i 2-10 kg, %16's1 11-15 kg ve %5,4'1 16
kilogramdan fazla araliklarinda kovan basi verime
sahiptirler. Hibe destek kullanmayan isletmelerin
%1,1' 0-1 kg, %22,4'G 2-10 kg, %30,6's1 11-15 kg,
%3,3"i de 16 kilogramdan fazla araliklarinda kovan
bast bal verimine sahiptirler. Hibe alan igletmelerin
%7,4't hi¢ bal tretememislerdir. %8,5'i 1-500 kg,
%13,8'1 501-1000 kg, %12,8'i de 1001-3000 kg
arasinda  bal lretmislerdir. Hibe almayan
isletmelerin %27,7'si 1-500 kg, %18,1'i 501-1000
kg, %10,6's1 1001-3000 kg, %1,1'i de 3000 kg’dan
fazla bal tretmektedirler. Hibe destekleme alan
isletmelerin %9,6's1 hi¢ bal satamamislardir. %38,5',
1-500 kg, %11,7'si 501-1000 kg, %12,8'i de 1001-
3000 kg arasinda bal satmaktadirlar.

>163.0

) 987
2 185
v 10 v 37
10 3 »4
P LY Frabusal (X03)
KOVSAY
lespros et 7
05 mws
I |
keIl Nade 12
en 4437 M 1
il D 647 Sid D 0%
" » s 8
ov S kS
Prodi e Pradusal 121
T
EGITI
crneriedl 39
ORTA, YUKS; LISE BX N
| |
N Nede 14
Ve 154 Mon &l
Sl 108 Sl D
¥ o ¥
Y L8 I
Frobital 44 Prad "
T
YaAS
st
~645 s
1 1
Nade 15 Nee

Sekil 1. Kovan basma verim CART diyagrami ile
olusturulan regresyon agaci
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Sekil 1 CART yontemiyle olusturulan karar
agacimiz1 vermektedir. Karar agaci diyagramimizin
R? degeri %89 olarak bulunmustur. CART analiz
sonu¢larimizda; kovan basma verimin iizerinde
etkili olan en dnemli faktoriin, igletmecinin sahip
oldugu arili kovanlara harcadig1 vakit oldugu tespit
edilmistir. Calisma siiresini 165 giinden fazla olan
isletmelerin birim basma aldiklari verim ortalama
olarak (14,5 kg), diger 165 giinden az vakit harcayan
arict isletmelerinin verimlerine (13,3 kg) gore 1,2 kg
daha yiiksektir. 165 giinden fazla is giicli sarf eden
isletmeciler igerisinde 145 adetten fazla arili
koloniye sahip olan isletmecilerin kovan basina
verimi (16,9 kg), 145 adetten daha az arili koloniye
sahip olan igletmecilerin kovan bagina verimlerinden
(13,9 kg) ortalama olarak 3 kg daha yiiksektir.
145'den fazla, 300'den az arili kovana sahip olan
isletmeler kovan basma verim yoniinden en ideal
grup olarak karsimiza ¢ikmaktadir (14,4 kg). Bu
grup icerisinde de egitim seviyesi orta dgretim, lise
ve yiiksekokul olanlar, ilkokul ve tiniversite mezunu
olanlara gore sahip olduklar1 ar1 kolonilerinden
kovan bagina ortalama 2,3 kg daha fazla verim elde
etmektedirler. Bu ortaokul, lise ve yiiksekokul
mezunlarindan ise yaglar1 65'den diisiik olanlar,
65'den yliksek olanlara gore kovan bagina verimleri
3,8 kg daha yiiksektir.
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Sekil 2. TKDK” dan hibe destekleme kullanma
durumunun CART algoritmas ile olusturulan
smniflama agaci
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CART analizinden yola ¢ikilarak TKDK'dan hibe
destekleme alip almama durumuna gore iki gruba
ayrilmaktadir. SGK'dan sosyal giivenceye sahip olan
isletmeciler %72,3'lik oranla cogunlugu
olustururken,  diger  sosyal  giivencelerden
yararlananlar %27,7'lik kismi olusturmaktadirlar.
SGK grubu kendi arasinda, sahip olunan arili kovan
varligma gore de 165 adetten fazla ve 165 ve 165
adetten az olan iki gruba ayrilmaktadir.

V. SONUC

Calismaya dahil olan isletmelerdeki kisiler hem
hibe destekleme alma durumuna goére hem de hibe
almama durumuna gore cogunlukla 41-60 yas
araliginda, egitim durumu ydniinden ise ¢ogunlukla
ilk ve orta okul mezunudurlar. Hibe destekleme
almayan aric1 igletmeleri destekleme alan isletmelere
gore daha uzun yillardir bu sektdrde iiretim faaliyeti
gostermektedirler. Yillik ariciliktan elde edilen %
gelir yoniinden, hibe alan aric1 isletmelerinin
gelirlerinin daha ¢ogunu aricilik olusturmaktadir.
Hibe alan isletmelerin kovan sayis1 varliklari,
genellikle destekleme kullanmayan isletmelerin
kovan sayis1 varliklarindan daha yiiksektir. Kovan
bast verim yoniinden hibe almayan isletmelerin
yapilan aragtirmalar dogrultusunda daha etkin
olduklar1 gozlenmistir. Hibe alan isletmelerde kovan
bas1 verimin diger gruba gore daha az olmasinda ki
neden ise gezgincilik den kaynaklanan iklimsel
bozukluklar olarak gosterilebilmektedir. Yapilan
yiliz ylize goriismeler sirasinda elde edilen bilgiler
dogrultusunda, bundaki en biiyiik etkenler ise
iklimsel olarak bal elde edememe durumu ve TKDK'
nin aricilara uygulamis oldugu yerinde kontrollerden
dolayi aricilarin maliyetlerini artirarak tiretime daha
az girdi saglayabilmeleri olarak gdsterilmektedir.
Uretilen bal miktar1 bakimindan hibe destekleme
alan aricilarin ¢ogunlugu 501-1000 kg arasinda
iiretim yaparken, hibe almayan aricilarin ¢ogunlugu
1-500 kg arasinda tretim yapmaktadirlar. Genel
olarak bakildigm da ise destekleme kullanmayan
aricilar daha ¢ok bal liretimi gergeklestirmektedirler.
CART algoritmasindan gruplar tiiretilmis olup, bu
gruplarin en ideali ise; ¢aligma siiresi yoniinden 165
glinden fazla, kovan sayis1 yoniinden 145'den fazla
ve 300 adetten az olan, orta d&gretim, lise ve
yiiksekokul egitim durumuna sahip, 65 yasindan
kiiciik olan isletmecilerin bulundugu grup en ideal
gruptur. Bu grupta kovan basi verim 16,15 kg dir.

Bu caligmada asil olarak amaglanan unsur,
TKDK' nin Trabzon ilinde arict igletmelerine gergek
anlamda bir katki saglaylp saglayamadiginin
Olgtilmesidir. Gerek saha arastirmasinda gerekse
yapilan ekonometrik analizler sonucunda, verilen
hibe desteklemelerin tam olarak amacina
ulasamadig1 ve bu durumda isletmecilerin hatalari
oldugu gibi kurumdan kaynaklanan hatalarinda
oldugu sonucuna varilmigtir. Yapilan bu ¢alismanin
kendinden sonra yapilacak calismalara referans
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olmas1 ve ilgili kurum ve kuruluslarin da bu
dogrultuda uygulayacaklari politikalara yon vermesi
acisindan verimli olacagi diisiiniilmektedir
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